SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 02 2006-04-12 T 451-05
Stockholm Rotel 0203
OVERKLAGAT AVGORANDE

Stockholms tingsritts, avd. 7, dom den 20 december 2004 i mal T 3204-03 och
T 8628-03, se bilaga A

KLAGANDE
TV4 Aktiebolag, 556242-7152,
115 79 Stockholm

Ombud: Advokaten Stefan Widmark,
Box 1711, 111 87 Stockholm

MOTPARTER
1. Claes Eriksson, 500727-5596,
Viktoriagatan 15, 411 25 Géteborg

2. Dodsboet efter Vilgot Sjéman, 241202-0816,
Banérgatan 53, 115 22 Stockholm

Ombud fér 1 och 2: Advokaten Hikan Sjostrom,
Box 2259, 403 14 Géteborg

SAKEN
Upphovsrittsintring

HOVRATTENS DOMSLUT
1. Hovritten faststiller tingsrittens domslut.

2. TV4 Aktiebolag skall betala erséttning for rittegdngskostnader i hovritten

— till Claes Eriksson med tvdhundratrettiosjutusenniohundradttiotva (237 982) kr, var-
av 185 000 kr utgér ombudsarvode, jimte rédnta enligt 6 § rintelagen pi hela ersitt-
ningen frin denna dag till dess betalning sker.

— till dodsboet efter Vilgot Sjoman med tvihundratrettiodttatusentvahundranittiotva
(238 292) kr, varav 185 000 kr utgdr ombudsarvode, jimte réinta enligt 6 § rintelagen
p4 hela erséttningen frin denna dag till dess betalning sker.
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YRKANDEN M.M. I HOVRATTEN

TV4 Aktiebolag (TV4) har yrkat att hovritten ogillar Claes Erikssons och Vilgot Sjo-
mans talan samt tillerkéinner TV4 ersittning for rittegdngskostnad i tingsritten med dir

yrkat belopp.
Claes Eriksson och Vilgot Sjoman har bestritt dndring.
Parterna har yrkat ersittning for rittegdngskostnader i hovritten.

Efter huvudforhandlingen i hovrétten har Vilgot Sjéman avlidit. Hans dddsbo har

intrétt i hans stille i processen.

HOVRATTENS DOMSKAL

Parterna har dberopat samma omstindigheter och utvecklat sin talan pd i huvudsak
samma sitt som vid tingsritten, dock har TV4 sirskilt pdpekat att, om ett intring i den
ideella ritten anses ha begitts, det inte har varit oaktsamt av TV4 att utgd frén att riit-
tighetshavarna godtog att det gjordes avbrott fir reklam.

I hovritten har Claes Eriksson, Vilgot Sjéman och Mats Orbrink hérts pd nytt. Band-
upptagningarna av forhéren vid tingsritten med Kjﬂil—ﬁke Andersson, Kjell Grede och
Astrid Séderbergh Widding har spelats upp. Skriftlig bevisning har dberopats. Aven
for hovritten har en videoupptagning frin TV4:s visning av de omstimda filmerna

spelats upp, inkluderande reklamavbrotten.
Hovritten gor féljande beddomning,

Det dr i mélet ostridigt att filmerna dr filmverk i upphovsrittslagens mening och att
Claes Eriksson och Vilgot Sjéman 4r upphovsmin till respektive film. Det &r inte hel-
ler stridigt mellan parterna att upphovsménnen, om det anses ha skett en krinkning av
deras réttigheter, skall anses ha drabbats av sddan skada som avses i 54 § tredje stycket

upphovsrittslagen.
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Det som ir tvistigt mellan parterna dr om reklamavbrotten utgdr en krinkning av upp-
hovsminnens ideella ritt, om det har skett en eftergift av denna riitt samt om TV4

har agerat oaktsamt.

Utredningen i mélet har bl. a. berdrt grinsdragningen mellan civilrittslig och offentlig-
rittslig lagstiftning. TV4 har gjort gillande att de reklamavbrott som TV4 gér i pro-
grammen sker helt i enlighet med europeisk praxis. Denna praxis, som alla kommersi-
ella TV-kanaler tillimpar, &r grundad pd det s.k. TV-direktivet (Ridets direktiv
89/552/EEG av den 3 oktober 1989 om samordning av vissa bestimmelser som fast-
stillts i medlemsstaternas lagar och andra férfattningar om utférandet av sandnings-
verksamhet for television) och de dndringar som gjordes i direktivet r 1997 samt for
svenskt vidkommande pa reglerna i radio- och TV-lagen (1996:844), Den lagen, som
dndrades &r 2002, dr i dessa delar baserad pd TV-direktivet i dess dndrade lydelse. Som
antecknats i tingsrittens dom &r huvudregeln enligt radio- och TV-lagen att annonser
skall siindas mellan programmen (7 kap. 7 §). Enligt 7 a § fir annonser pé vissa villkor
sdndas 1 spelfilmer, men — enligt 7 § — endast om det sker pa sddant sétt att varken pro-
grammets integritet och virde eller rittighetshavarnas réttigheter kriinks. Av motiven
till lagéindringarna framgér att dessa inte avsetts inverka pa de upphovsrittsliga regler-
na. En krinkande dndring eller ett avbrott i ett filmverk, i den mén det foljer av avtal
eller gillande rétt, kréver alltjimt rattighetshavarens tillstind (prop. 2001/02:82 s. 13).
Regleringen i radio- och TV-lagen sitter siledes den yitre ramen fér i vilken utstrick-
ning det éver huvud taget ir tilldtet med reklamavbrott vid TV-visning. Den offentlig-
riittsliga regleringen piverkar foljaktligen inte beddmningen nér det giller frigan hu-

ruvida upphovsmannens ideella ritt har krinkts,

I likhet med tingsriitten finner hovritten att reklamavbrotten i filmvisningarna inte in-
nebir att filmverken skall anses ha visats i en sidan frimmande form eller ett sidant

frimmande sammanhang att avbrotten av det skilet skulle utgéra en krinkning.

Hovritten delar vidare tingsrittens uppfattning att, i enlighet med upphovsrittslagens
férarbeten och rittspraxis, bedémningen av om TV4:s dtgdrder att infoga reklamav-
brott vid visning av Claes Erikssons och Vilgot Sjomans lingfilmer skall géras efter en
objektiv méttstock. Hovritten vill dock for sin del framhélla att, néir det giller att fast-
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stdlla ett sadant objektivt kriterium, det inte gér att bortse frin vad som frin upphovs-
mannens perspektiv framstir som krinkande utan tviirtom att upphovsmannens syn-
punkt ir en given utgingspunkt. [ den objektiva mittstocken miste siledes upphovs-
mannens uppfattning viigas mot eventuella motstiende intressen och vidare ses i ljuset
av vad en upphovsman vid varje givet tillfdlle fir anses béra tdla. Det kan t.ex. innebi-
ra att en rdttighetshavare méste vara beredd att acceptera obetydliga férindringar som
inte paverkar helhetssynen pd verket. Det kan ocks finnas motstiende intressen av

konstnirlig eller annan art som kan motivera att en éndring skall anses godtagbar.

De nu aktuella reklamavbrotten kan enligt hovrittens mening inte ses som s& obetydli-
ga foréndringar i filmverken att de redan av den anledningen skulle behéva godtas av
upphovsmiénnen. I enlighet med vad hovritten framhdllit tidigare kan inte heller det
faktumn att lagstiftningen medger reklamavbrott tas till intikt for att reklamavbrott inte
skulle kunna kriinka upphovsmannens ideella riitt. Det dr vidare klart att de intressen
som ligger bakom reklamavbrotten inte dr av sddan art att de vid faststillande av vad
som objektivt sett skall anses godtagbart skulle viiga Gver rittighetshavarens intresse

av att hans verk inte dterges pd ett siitt som han finner krinkande.

| Med utgéngspunkt i vad Kjell-Ake Andersson, Ejell Grede och Astrid Stderbergh

| Widding fran principiella utgdngspunkter har uttalat anser hovritten att det &r uppen-
bart att de aktuella reklamavbrotten inte bara har brutit kontinuiteten och dramaturgin i
filmerna utan ocksd fogat in miljoer som ir friimmande och omotiverade. I nigot fall
har avbrotten vidare inneburit att den efterstrivade dramatiska effekten av vixlingen
mellan tva scener har suddats ut. P4 grund av det anftrda och pa de skiil som tingsrit-
O ten i Gvrigt har angett finner hovritten att infogandet av reklamavbrott i filmerna har
utgjort en kréinkning av upphovsminnens ideella ritt i det avseende tingsritten konsta-
terat. Hovritten ansluter sig vidare till tingsrittens bedémning i friga om eftergift frin
Claes Eriksson och Vilgot Sjéman av deras ideella ritt i vad avser avbrotten i filmerna

och bedémningen av huruvida intringen har skett av oaktsamhet. Tingsréttens domslut

skall darfor faststillas,
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Vid denna utging i huvudsaken skall TV4 ersétta Claes Eriksson och dédsboet efter
Vilgot Sjdman foir deras kostnader i hovriitten. Skéligheten av vad som har yrkats har

vitsordats av TV4.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2006-05-10

M fhin Emrrnin

[ avgtrandet har deltagit hovrittslagmannen Magnus Géransson, hovriittsraden
Kristina Boutz och Roland Halvorsen, referent, samt tf, hovriittsassessorn
Adrian Engman. Enhélligt.



